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Resumo
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caracteristicas demogréficas (sexo,idade, composig@niliar, trajetéria migratoria,
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visando mapear as condi¢Oes de vida deste contengepulacional. Para realizacao desta
etapa contamos com as seguintes parcerias: NEPGCANMP, Alto Comissariado das
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Introducéo

Este estudo apresenta as primeiras reflexdes adarpapulacéo refugiada no Brasil, a partir de
pesquisa de campo inédita realizada com a populafdgiada em Sao Paulo e no Rio de Janeiro
em 2007. Contou como objetivo principal conhecpopulacdo em situacdo de reflgio no Brasil, a
partir de suas caracteristicas demograficas (s&dei composicdo familiar, trajetéria migratoria,

ocupacdo, condicbes de moradia, rendimento), bemo aw acesso as politicas sociais, visando
mapear as condi¢des de vida deste contingentegupuodl.

Para realizacdo da pesquisa contamos com as seguyparcerias: NEPO/UNICAMP, Alto
Comissariado das Nacoes Unidas para Refugiadod-BXx&NUR), Caritas Arquidiocesana de Sao
Paulo e Céritas Arquidiocesana do Rio de Janeiro.

Neste texto busca-se apresentar, na primeira pasggectos tedricos relativos ao conceito de
refugiado e na segunda parte, o panorama do refi@iBrasil. Com o objetivo de avancar no
debate académico acerca desses deslocamentos qiomail, as andlises tedricas trazem
discussbes acerca das redes sociais nas migragidesacionais, uma que para este estudo
considera-se que o0s migrantes refugiados tambésiitteem parte das migracdes internacionais e,
portanto, estdo inseridos em redes de solidarie@adizade e parentesco. Ou seja, ndo se trata de
um contingente de migrantes isolados ou descorextdos processos migratérios mais amplos;
certamente apresentam especificidades e novos rdiesnge analise e interpretacdo. Desse modo,
como forma de aproximacao de possiveis vinculasiomados as redes sociais, selecionou-se na
pesquisa de campo apenas as variaveis relativiasndigas dos refugiados e sua composicdo e as
trajetérias migratérias. Procurou-se ainda para estudo identificar as demandas sociais deste
contingente refugiado migrante no Brasil.

1. Breve contextualizacdo sobre Refugiados

Apesar dos grandes deslocamentos forcados terenegistro desde o século XV, é no século XX
gque os refugiados passam a ter um status instiaici@ legal definido e abrangente

internacionalmente (JUBILUT, 2007). Isto se deves awandes deslocamentos populacionais
observados apés a Segunda Guerra Mundial. No ari®4i® é estabelecida a Administracao das
Nacdes Unidas para o Auxilio e RestabelecimentoUAR), organiza¢cdo que passou a prestar
auxilio para pessoas que, por motivo da guerrajgaram se deslocar.

Em 1947, a ANUAR perde o apoio financeiro dos Estatdnidos e é criada a Organizacdo
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Internacional para os Refugiados (OIR), que furmioaté 1949, quando da decisdo da Assembléia
Geral da ONU de estabelecer o Alto Comissariado Magfes Unidas para os Refugiados
(ACNUR). Este 6rgdo assumiu duas importantes fusic@ele auxiliar os governos nacionais que
recebessem refugiados com a integracao local destesias novas comunidades; e a de auxiliar no
repatriamento destes refugiados, desde que volntftOREIRA, 2006)

Em 28 de junho de 1951 aconteceu a Convencao WRehati Estatuto dos Refugiados, em Genebra,
gue teve por objetivo estabelecer quem eram asogesque poderiam ser denominadas
“refugiados” e quais as normas que o0s paises sigosideveriam seguir para o acolhimento destas
pessoas. A convencado definiu como refugiado quaelgessoa “(...) que, em consequéncia de
acontecimentos ocorridos antes de 1° de Janeit®%ik e temendo ser perseguida por motivos de
raca, religido, nacionalidade, grupo social ou idg# politicas, se encontra fora do pais de sua
nacionalidade e que ndo pode ou, em virtude dessartndo quer valer-se da protecdo desse pais,
ou que, se ndo tem nacionalidade e se encontradgpais no qual tinha sua residéncia habitual em
conseqiiéncia de tais acontecimentos, ndo podeswidodao referido temor, ndo que voltar a'ele.

Esta definicdo ficou conhecida como “definicdo siés’ (MOREIRA, 2006), e estabeleceu uma
limitacdo temporal, além de prever que o Estadmasigio aplicasse ou ndo uma “reserva
geogréfica”, se ficasse entendido que estes adometos tivessem tido como local apenas a
Europa.

Segundo Moreira (2006), em 1967 foi elaborado ddeado sobre o Estatuto dos Refugiados, que
buscou por fim a “reserva temporal” estabelecidia @onvencdo. Em 1969 a Organizacdo de
Unidade Africana (OUA) concebeu a primeira expaii@megional na elaboracédo de instrumentos
de protecdo aos refugiados, em resposta aos gringes de refugiados provenientes da Africa
naquele momento. A Convencado da OUA reconheceuraedgdo de 1951 como instrumento
universal relativo aos refugiados, mas estabelexeque ficou conhecido como “definicdo
ampliada” de refugiado que se aplicava a qualqasesga que, devido a uma agressao, ocupacao
externa, dominacdo estrangeira ou a acontecimeu@gerturbem gravemente a ordem publica
numa parte ou na totalidade do seu pais de origemoopais de que tem a nacionalidade, seja
obrigada a deixar o lugar de residéncia habituial peocurar refugio noutro lugar fora de seu pais
de origem ou de nacionalidade”. (MOREIRA, 2006). 14

Essa definicdo possibilitava aos individuos qudaingde conflitos internos e outras formas de
violéncia em seus paises de origem serem consaecadno refugiados.

Os conflitos na América Latina nas décadas de £9¥980 deram origem a mais de 2 milhdes de
refugiados e impulsionaram a elaboragcdo de um ousttumento regional de protecdo aos
refugiados (MOREIRA, 2005). Assim, em 1984 foi elella a Declaracdo de Cartagena, que
também estabeleceu uma definicdo ampliada de esfagincluindo “pessoas que deixaram seus
paises porque sua vida, seguranca ou liberdaden faraeacadas em decorréncia da violéncia
generalizada, agressdo estrangeira, conflitosniogerviolagdo massiva dos direitos humanos ou
outras circunstancias que perturbavam gravememttgemn publica?

No ano de 2006, de acordo com o relatorio do ACNerBm 9,9 milhdes de refugiados no mundo.
Desde o ano de 2002, o numero total de refugiashts \diminuindo, contudo, ao final do ano de
2006 foi observado um aumento deste nimero, sentiiar em cinco anos. Comparando os dados

! CONVENCAO DE 1951: Convencéo relativa ao estatio®refugiados. IN: ARAUJO, Nadia de;ALMEIDA,
Guilherme Assis de (Coord) Direito Internacional dos Refugiados. Uma persippacBrasileira. Rio de Janeiro:
Renovar, 2001.

2 DECLARACAO DE CARTAGENA. Conclusdes e Recomendacdid: ARAUJO, Nadia de;ALMEIDA,
Guilherme Assis de (Coord) Direito Internacional dos Refugiados. Uma persjyacBrasileira. Rio de Janeiro:
Renovar, 2001.



do inicio de 2006 e do final o mesmo ano, obsesmum acréscimo de 1,2 milhdes de refugiados
(aumento de 14%), o que o ACNUR atribui aos milbate Iraquianos que pediram refugio na
Jordania e na Sirfa.

2. O Fendmeno e o Conceito de Refugiado

Os estudos académicos sobre o fendmeno dos rebsgiadam de mais de seis décadas, tendo em
1950 a primeira Instituicdo de Estudo e Pesquibaeso tema, association for the Sutdy of the
World Refugee Problem (AWRjriada pelo Comité para Refugiados dos Estados ddnidh
América (United States Committee for Refugees). 183 foi lancado o primeiro periddico que
especificamente tratava do assunt8\@R BulletinNa década de 1980 foram criados outros quatro
Centros de Estudos sobre Refugiddas Canada, EUA, Reino Unido e Sud&o e s&o lasgaitio
novos periddicossobre o tema. Na década de 1990, sdo criadosseigisentros de estudos
producdo académica internacional sobre o fenbmemasta, abrangendo as areas de Ciéncias
Politicas, Antropologia, Sociologia, Psicologia @u&e Mental, Direito, Histéria, Relacbes
internacionais, Geografia, Educacdo, Estudos deem@génEconomia, Filosofia, Linglistica,
Demografia, etc (BLACK, 2001).

No Brasil, contudo, a producdo académica é aindgiente, focada principalmente na area do
Direito (destacam-se os trabalhos de José H. Higeh&ndrade, Nadia de Araujo e Guilherme de
Almeida, Liliana Lyra Jubilut).

O refugiado é geralmente distinguido do migrantanémico como alguém que é forcado a migrar
(BLACK, 2001), ao contrario de alguém que tenhadsslocado voluntariamente. Assim, o
refugiado se torna uma pessoa com experiénciasessidades particulares, para quem medidas e
politicas publicas especiais sao justificadas.

O termo refugiado foi explicitamente definido, e®b1, na Convencédo de Genebra, como alguém
gue esta fora de seu pais devido a um medo fundiageerseguicdo por razées de raca, religido,
nacionalidade, pertencimento a um determinado gsage@l ou opinido politica. Esta definicdo é
largamente utilizada, contudo, é simplesmente ueimidao legal, desprovida de um significado
académico profundo ou de um poder explanatorio,ocans diz Black: “Yet, at best, the term
simply reflects the designation of refugee enslarimea particular Convention at a particular time,
within a particular international political and exmic context. As such, it could be argued to be
devoid of any deeper academic meaning or explanatowver”. (Black, 2001: 63)

Existem varios termos em uso para descrever miggdotrcados de diferentes tipos, incluindo o
préprio termo refugiado ou outros como solicitardesreflgio/asilo (asylum-seekers), refugiados

¥ UNHCR. 2006 GLOBAL TRENDS: Refugees, Asylum-seekBeturnees, Internally Displaced and Stateless
Persons. Inhttp://www.unhcr.org/statisticconsultado em 02 de outubro de 2007).
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2001)
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Review), World REfugee Report (US Bureau for Retugeograms, Department of State), Internationainiowf
Refugee Law (OUP). (BLACK, 2001)
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Centre for Study of Forced Migration, InternatioAakociation for the Study of Forced Migration; 999
UNESCO/UNITWIN Network on Forced Migration linksfugiee studies centre at Oxford, Na-Najah National
University (Palestinian Authority), Yarmouk Univéys(Jordan), Hassan Il University (Morocco), anditersity of
Western Cape (South Africa). (BLACK, 2001)




humanitéarios (humanitarian refugee), exilados, transferidos néferees) e até refugiados
econdmicos (economic refugees). Contudo, o aufioma as definicbes desses termos séo
geralmente vagas, e pouca evidéncia é apresentadanmstrar que eles sdo sociologicamente
significantes no sentido de descrever um grupcadecteristicas que séo inatas ou tracos definidos
de uma populacéo teoricamente distinta. Corrobssarea visdo de Malkii (1995, in Black, 2001),
para quem o termo refugiado teria um uso analit@o como um rétulo para um tipo especial,
generalizavel de pessoa ou situacdo, mas apenaswom ampla rubrica legal ou descritiva, que
traz consigo um mundo de status socioecondmictirtais pessoais e situacdes psicoldgicas.

ParaHayden (2006) é dificil definir uma categoria deugiado que satisfatoriamente englobe, em
harmonia, ética, teoria e o0 mundo real. Segundaotara termos (definicdes) legais, éticas, e
advindas das ciéncias sociais ndo se alinham. @oteefugiado € em geral utilizado para
categorizar pessoas em relacdo com o espaco (pemsomovimento) e com direitos (humanos,
politicos, sociais). A categoria é embasada noviddo, e os esforcos sdo de distinguir as
motivacdes para as mudancas. O termo refugiadorse évidente em seu contraste com o termo
“migrante econdmico”, e para tal um grupo de dioo&s € elencado: voluntario/ involuntario;
razao econdmica/ razao politica; sociedade derarig@&o violenta/ sociedade de origem violenta.
Essas distincdes podem ser compiladas em uma: re@nwioléncia. A propria definicdo de
Refugiado presente no Protocolo de 1967 estabektaeoposicdo entre agueles que deixam o seu
pais por vontade prépria e aqueles que séo forgagastir. Para a autora, esse uso da categoria
refugiado implica em equivocos nos estudos solsesagupos de pessoas:

“(...) These models distinguish between motivatitmkave one’s country and attractions towards
the country of destination. In the case of refuggmal’ to another country is deemed less impottan
than ‘push’ factors. (...) Legally refugees areited by the fact that they have no choice in legvin
their home; this seems to imply that they havemenitions particularly towards the host society.
Consequently it is generally assumed that thepatigions are formed towards the home and the
hope of repatriation.” (Hayden, 2006: 474)

O conceito e a distingcéo entre refugiado e migraaseados da Convencdo de Genebra também séo
problematizados por Didier Bertrand (1998), parangw refugio € um status enraizado na dialética
entre individuo e estado. Legalmente, um indivigue deixa seu pais e se apresenta na fronteira de
outro pais precisa encontrar um outro sistema qeeanheca e lhe conceda um lugar. Assim, com
0 passar do tempo, o asilo (ou reflgio) passou o yrerrogativa pessoal para uma
responsabilidade do Estado.

Para o autor, o conceito colocado pela Convencécrtatalmente aceito entre os estudiosos. Ele
traz o exemplo de psicélogos, para quem é freqimmite dificil distinguir claramente um
refugiado de um migrante. I1sso porque existe urptura entre o individuo e seu Estado ou nacao
de origem que aproxima ambas as experiéncias. Assim

“Some migrants are refugees and some refugeesigrants, their profiles are mixed and evolve

through time. Is a refugee Who no longer returnsidéyoeven when all the conditions to secure a
safe return are met, still a refugee? Is a migvdind flees from famine, segregation and humiliation
of his ethnic appearance not a refugee?” (Bertra@88: 111)

Seguindo os questionamentos expostos, adotamostargae que a busca de um embasamento
tedrico nos estudos de refugiados pode ser maisatsancada ao situar os estudos de um grupo
particular de refugiados (e outros migrantes fasgadem teorias de areas cognatas. N&o
pretendemos, portanto, trabalhar com os refugiedos um grupo fechado, isolado de outros tipos
de migracao, e sim como um grupo que por suas iispides pode trazer novas reflexdes sobre o
fendmeno da migracao internacional como um todo.



3.Panorama do Refugio no Brasil

O Brasil € membro do Comité Executivo do ACNUR desdu inicio, e foi o pais da América
Latina que mais acolheu refugiados provenientedi@pa apdés a Segunda Guerra Mundial
(MILESI & MORONI 1998). Em 1960 aderiu a Convencde Genebra (de 1951), mas com
restricdes: optou pela reserva geografica e ndoeckamnia aos refugiados direito de associacao ou
direito a emprego remunerado. Ja ao Protocolo 8@ @®Brasil aderiu no ano de 1972, mantendo a
reserva geografica. E apenas em 1989 que ocoeneogacio da reserva geogréafica pelo pais, e em
1990 ocorre a adesao total a Convencao de Geneldr@sd. A regulamentacdo da documentacéo e
da condicao de refugiado no Brasil acontece em.1991

Segundo Milesi & Moroni (1998),a aplicacdo de uma definicio ampla de refugiadoasmb
desde fins de 1992, os pedidos analisados e sumsgior ACNUR ao governo brasileiro. Este
posicionamento implicou uma consideravel mudancaaplacdo de refugiados no Brasil: cerca
de 70% foram reconhecidos mais por razdes humestdm sentido amplo do que pela aplicacao
do conceito de refugiados nos estritos limites davéncao de 1951. (MILESI & MORONI, 1998:
99)”

O Brasil foi o pais pioneiro na América Latina abslrar uma lei especifica sobre refugiados, em
1997 (Lei Federal no. 9.474/97), na qual essa igéfn mais ampla, citada acima, foi
regulamentada (JUBILUT, 2006). lei acrescenta um ponto importante a definicde consta na
Convencédo de 1951, ao reconhecer como refugiadoétantodo individuo que devido a grave e
generalizada violacdo de direitos humanos, é aofoiga deixar seu pais de nacionalidade para
buscar refagio em outro pais.

Além da Lei, o Brasil recentemente se tornou paiseassentamento de refugiados (BAENINGER
et al, 2007), e permitiu a re-abertura de um éswitdo ACNUR em seu territério. Em
consequéncia, o Brasil passou a ser tido como udelmale protecédo para refugiados na América
do Sul. (JUBILUT, 2006)

Os refugiados no Brasil contam como apoio de ONfBEge elas destacam-se as Céritas de Sao
Paulo e do Rio de Janeiro, do ACNUR, e do govetonmnte seu processo de integracéo local. Eles
recebem assisténcia, que abrange moradia (albezgal@sgos publicos), alimentacao, e protecéo e
orientagdo juridica (MOREIRA, 2005).

Dados das Céritas de Sédo Paulo e Rio de Janetidpslpara a pesquisa “Condi¢cdes de Vida da
Populacédo Refugiada”, apontam no inicio do anoQfy 2im total de 2.409 familias refugiadas nas
duas cidades, sendo 1.105 familias em Sao PauB94 familias no Rio de Janeiro.

Ao situar o fendbmeno dos refugiados dentro do fear@ maior das migracdes internacionais, nos

propomos a analisar a redes sociais que estesgdg@essoas formam ao chegar ao pais de
acolhimento, sob a luz dos estudos das Redes SoeaaiMigracdes Internacionais. A questao que

se coloca aqui € se a teorias das redes sociammigesz0es internacionais pode ser utilizada para
entender também o fendmeno dos refugiados.

Segundo Fusco (2002), usando teoria de Masseyedigs Isociais na migracdo internacional, a
migracao, ao criar uma gama de contatos entreslatziorigem e de destino dos migrantes, € ela
propria definida como um processo criador das redemis. Estes contatos unem migrantes e nao-
migrantes “em uma complexa teia de papéis sociasptementares e relacionamentos

interpessoais que sdo mantidos por um quadro iadode expectativas matuas e comportamentos
pré-determinados”. Estas redes sociais criadas mejeacdo sdo classificadas hierarquicamente



conforme as bases sobre as quais estdo apoiadetac®namentos dos migrantes, entre elas as
relacbes de parentesco, amizade e origem comures Esss sociais exercem grande influéncia
gue no comportamento dos migrantes:

“Devido a virtude da cooperacdo em grupos humande familias a igrejas e associacfes —
individuos adquirem um quadro de privilégios e gégdes que simultaneamente amplia e restringe
as possibilidades de cada um. As vantagens prapatas pela intensa utilizacdo desses lacos
sociais no contexto migratério influenciam de tabddm as opg¢des do migrante, que os fatores
estritamente econémicos e individuais deixam deesetusivos na explicacdo do fendmeno.”
(Fusco, 2002: 15)

Fica portanto explicita para os estudos sobre gagrénternacional a importancia do conceito de
rede social.

4. A Pesquisa de Campo

Foram realizadas entrevistas com migrantes refogiagdconhecidos nas cidades de Sao Paulo e
Rio de Janeiro. A partir da amostra por naciondidas Céritas nos ajudaram a entram em contato
com esses migrantes

Em S&o Pauloresidem 1.015 familias de refugiados; a amastti@ou 139 entrevistas. ORio
de Janeiroconta com 1.394 familias, sendo uma amostra #iedéstionarios.

O formuléario contou com os seguintes médulos, coptando 184 quesitos.
Médulo de Identificacdo 11 quesitos
Moédulo 1 - Caracteristicas do Domicilio: 54 quesitos
Médulo 2 - Caracteristicas dos Residentes (habituais eéhaBituais): 14 quesitos
para cada membro da familia
Médulo 3- Constituicdo da familia: 11 quesitos para cadanbme da familia
Médulo 4 - Educacdo, Documentacdo e Status de Reflgio: &8itqa para cada
membro da familia
Moédulo 5 —Saude: 14 quesitos para cada membro da familia
Médulo 6 - Trabalho e Rendimentos: 22 quesitos para os mentdadamilia com
mais de 14 anos de idade
Médulo 7 - Deslocamentos, Reflgio e Trajetdrias MigratorBsquesitos para cada
um dos membros da familia
Questdes abertas6 perguntas para o entrevistado

A pesquisa adotou a familia como categoria de smationsiderando membros refugiados e néo
refugiados, membros residentes habituais, membgeidantes ndo-habituais e membros ausentes.

A amostra da pesquisa teve como base o numerardiafarefugiadas em Sao Paulo e no Rio de
Janeiro. Estas informacdes basearam-se nas estimai numero de familias de acordo com os
dados do ACNUR, CONARE e CARITAS ARQUIDIOCESANA DEAO PAULO E RIO DE
JANEIRO, uma vez que o CONARE somente trabalha casns individuaigNesse sentido, houve
um esforco conjunto do ANCUR e das Caritas de $Roede Janeiro para o agrupamento das
informacées sobre FAMILIAS REFUGIADAS

5. Resultados preliminares: arranjos familiares, tajetOrias migratérias e
politicas publicas



Andlises preliminares indicaram a necessidade deftaglamento em dois importantes aspectos
dos processos migratorios de refugiados: o primeaeferente aos arranjos familiares desses
contingentes migrantes refugiados; o segundo aspetacionado as trajetérias migratérias desses
refugiados. Tais analises somente podem ser rdalizam um levantamento de campo da natureza
deste estudo.

5.1. Trajetérias Migratérias

Os anos 90 marcam a saida dos refugiados de SEpePRio de Janeiro de seus paises de origem;
a metade dos refugiados entrevistados em Sao Painéom de seus paises nesta década, com ondas
de saidas entre 1993-1994, 1997-2001, 2003-200&-$¢0 portanto, que a saida de refugiados
deixa de ser pontual (um ou dois anos) para pesiatais prolongados (4 a 5 anos). No Rio de
Janeiro o fluxo principal € entre 1992-1994: 4,838% tbfugiados sairam na década de 1980 ; 35,5%
sairam na primeira metade da década de 1990; Zh8%m na segunda metade da década de 1990;
e, 32,8% sairam entre 2000 e 2007.

Mais da metade dos refugiados em S&o Paulo tel@nmenos, um pais anterior ao Brasil em sua
busca pelo refagio. J& no Rio de Janeiro, 87,9% efogiados ndo passou por nenhuma outro pais
antes de chegar ao Brasil. Essa diferenca mareatre as duas cidades € devida principalmente ao
fluxo muito marcado que o Rio de Janeiro recebdteel®91 e 1994 de migrantes refugiados
Angolanos, que deixavam seu pais com visto e @#TEa direto para o Brasil

Em Sao Paulo, daqueles que tiveram somente umapaés, de chegar ao Brasil (51% do total com
passagem em outro pais) a maioria passou por padsédrica (deslocamentos internos), como
Africa do Sul, Angola, Costa do Marfim, Quénia enBébue, Guiné, Bissau. A Jordania, Siria,
Franca e Holanda fez parte de etapa anterior agacla® Brasil para 14,2% dos refugiados em Sao
Paulo. Na América Latina, os paises de Unica edaperior foram Bolivia, Coldmbia, Paraguai,
Peru para 34,3% dos refugiados em S&o Paulo.

Trajetorias migratérias mais diversificadas tambéstdo presentes na vida dos migrantes
refugiados até chegarem em Sao Paulo. Essas alstiajetorias indicam que antes de ter o estatus
de refugiado, essas populagdes sdo migrantes.

Nota-se que alguns paises somente entram na retaefiogiados, quando estes ja tiveram
sucessivas migracdes como é o caso do Peru, @hjentina, Uruguai (na América Latina); de
Beliz, Uganda, Costa do Marfim, Botsuana, GambéaAfrica; e, da Alemanha, Espanha, Russia
(na Europa).

Algumas trajetorias com origem na Africa , os pipacs paises de passagem s&o a Africa do Sul e a
Angola :

Camardes — Senegal — Guiné Equatorial

Congo Brazavile — Angola — Africa do Sul

Dubai — Africa do Sul

Guiné-Conacri — Guiné Bissau — Senegal — Gambiasta@lo Marfim
Quénia — Tanzania — Mogambique — Suazilandia -cAftio Sul
Quénia — Uganda

Senegal — Espanha



Tanzania — Africa do Sul - Austria
Tanzéania — Mocambique
Uganda — Quénia
Zambia — Angola
Zambia — Botsuana — Namibia — Africa do Sul
Angola — Beliz — Argentina
Na América Latina os principais paises sdo Peruaéoy, Bolivia e Paraguai:
Equador — Bolivia — Peru
Equador — Peru — Bolivia
Equador — Peru - Bolivia — Paraguai
Peru — Chile — Equador — Argentina — Uruguai
Na Europa:
Austria / Francga / Franga — Alemanha / Holandalidt Itélia - Franca
Outros (destaque para a Jordania, com 10 casos):
lemem — Rassia / india /Jamaica / Jordania
Jordania — Egito — Africa do Sul — Bolivia
Jordania — Franca
Libia- Jordania

Em Sado Paulo, a partir de 1999 o fluxo de refugiadomentou, tendo o periodo 2004-2006
concentrado 32,5% da ultima vez que os refugiadtaram no Brasil.

Dos migrantes refugiados reconhecidos em S&o B4 d8% viajaram sozinhos da ultima vez que
chegaram ao Brasil. Dos que viajaram em compar®B9@ vieram com os pais; 19,3% vieram
com companheiro/cénjuge; apenas 9,6% vieram cofithos; 26,5% vieram com outro familiar ou
amigo e 10,8% vieram com o grupo de pessoas da anpagionalidade. Ou seja, 0s migrantes
refugiados residentes em S&o Paulo viajaram a alltiez ao Brasil em maior propor¢cdo em
arranjos familiares nuclear (pais e filhos) segudk outro familiar ou amigo, indicando a
diversidade de estratégias para a chegada ao.Brasil

Os recursos para viagem contou com 52,2% das taspasferentes a recursos proprios;
empréstimos de familiares, amigos correspondera@¥adas respostas.

Esses dados nos indicam a presenca de redes sstatielecidas por esses migrantes refugiados
no pais de destino (Brasil).



5.2. Chegada no Brasil dos Refugiados

As principais cidades de entrada no Brasil forame: dk Janeiro (69,8%); S&o Paulo/Guarulhos
(14,2%); Santos (7,2%).

Algumas cidades de fronteira também serviram deéat(6% do total): Caceres (MT), Chui (RS),
Foz do Iguacu (PR), Tabatinga (AM), e destaque Garamba (MS) com 16 casos.

Outras cidades de chegada (1,7% do total): Vit(E3d), Sdo Luis (MA), Manaus (AM), Belo
Horizonte (MG), Belém (PA).

Do total dos refugiados, 80,6% dos refugiados emtnano pais de forma legal (18,6% de forma
ilegal), sendo 40,6% dos refugiados chegou aosoaisho.

Com relacdo aos recursos para a viagem, metadsuviam recursos proprios, porém a outra
metade dependeu de empréstimos de familiares eamig

Quando chegaram ao Brasil, 29,7% dos refugiadafanorar em hotel ou penséo; 5,6% em
albergue; 28,8% em casa de amigos; 15,5% em egsardntes; 4,9% em casa propria ou alugada;
37% ficaram morando na rua e 1,7% em igreja/tem@efuita.

Com relacdo as redes sociais, nota-se que parsedecdivel deste fluxo tinha referéncias no Brasil:

49,2% dos refugiados ndo conheciam ninguém no |Brasgs de chegar, mas 25,1% tinham algum
familiar; e 23,3% tinham algum amigo no pais. ®eqde 87,7% dos refugiados nunca haviam

estado no Brasil antes (12% ja haviam estado unmaaisi vezes). As relacfes sociais permanecem
no local de destino, onde a metade dos refugig@samigos da mesma nacionalidade no bairro
onde mora.

5.3. Trabalho
Dos refugiados maiores de 14 anos (408 casos)

54,9% haviam procurado trabalho nos ultimos 12 mes86% havia procurado trabalho nos 30
dias anteriores.

57,3% haviam trabalhado de forma regular ou ocasions ultimos 30 dias (porque apareceu
servico); 23% nao haviam trabalhado porque naatmtrabalho e 17,6% nao haviam trabalhado
porque ndo costumavam trabalhar (donas de casdaests, etc.)

No momento da entrevista, 56,4% (230 casos) dagjieefos estava trabalhando. Destes, 74,8%
trabalhavam em uma empresa ou instituicdo exclommée privada. 32,8% tinham carteira
assinada pelo empregador e 52,2% né&o tinham eaaesinada porque ndo eram empregados. Dos
que estavam trabalhando, 14,8% tinham um trabalictoaal.



5.4. Familias Refugiadas no Brasil: S&o Paulo e Rie Janeiro

Os resultados das familias dos refugiados permiitdioar a importancia de sua composicao para o
estabelecimento de politicas sociais. Em primeigad, € possivel afirmar, tanto para as familias de
refugiados em S&o Paulo como no Rio de Janeiraxpeessiva participacdo de brasileiros nas
respectivas familias (Grafico 1).

Outro aspecto refere-se a condicdo de permanéasitamilias de refugiados, onde em Sao Paulo a
condi¢do de familiares ausentes é maior do que inod® Janeiro, demonstrando a mobilidade
populacional deste contingente refugiado, bem cameedes sociais que se estabelecem (Grafico
2).

Com relacdo aos familiares ausentes, é importaptachr a residéncia desses familiares,
especialmente na Africa, mas também em outras eiddd Brasil, indicando relativo grau de
integracdo e deslocamento espacial dessa popuylacdfico 3).
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Para finalizar, € importante apresentar as consigdeioeconémicas que estio inseridos essas
familias de refugiados, onde cerca da metade daiida em S&o Paulo e no Rio de Janeiro fazem
parte da classe C; destaca-se, contudo, que d&afadd refugiados em S&o Paulo indicam maiores
propor¢cdes nas classes mais baixas D e E, do gionde Janeiro (Gréfico 4). Isto pode estar
relacionado ao fato das familias refugiadas no d@iaJaneiro terem um perfil mais homogéneo
tanto pela predominante origem africana, quantotgromais tempo de residéncia no Brasil e por
constituirem familias mais individuais do que cosips; no caso de Sao Paulo, h4 maiores
contingentes latino-americanos, arranjos familiasrdificados e menor tempo de residéncia.

6. Consideragcdes para uma agenda de pesquisa sobmgrantes refugiados no
Brasil

A realizagao desta pesquisa em parceria com at8earde Direitos Humanos da Presidéncia da
Republica, ACNUR e Caritas permitiu uma primeiraoapnacao entre instituicbes e academia
para a necessdria andlise sobre a condicao dggadds no Brasil. O levantamento de campo é
inovador e inédito no Brasil, demonstrando a pénia de convénios de cooperacado técnico-
cientifico desta natureza.

Nesse sentido, faz-se ainda necesséario fortalessese intercdmbios interinstitucional e
interdisciplinar a fim de que se possa promoveramter 0 compromisso social para com este
contingente populacional. Assim, é pertinente goa wgenda de pesquisa sobre refugiados no
Brasil contemple:

- esforcos interinstitucionais para aprofundasagir das evidéncias empiricas, identificar o iperf
dos refugiados no pais; volume, procedéncia posepak localidades, caracteristicas desse
contingente populacional, como sexo, idade, conggosfamiliar, escolaridade, ocupacao, tempo
de permanéncia, dentre outras;

- analisar as tendéncias do contexto brasileirqueose refere ao crescimento da migracao regional
de refugiados, demonstrando a necessidade deisgg@ab discussao dos instrumentos de protecao
ao refugiado;

- desenvolvimento de pesquisas que possam conceiualeoricamente a migracdo de
refugiados, bem como suas especificidades vis-asviastrumentos juridicos internacionais de

protecdo a esse contingente populacional.



Grafico 1 -Condicdo dos Residentes nas Familias
Populacdo Refugiada, Sdo Paulo e Rio de Janeiro
2007
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Fonte: PCV Refugiados, NEPO/UNICAMP-ACNUR, 2007.

Grafico 2- Condicdo de Permanéncia nas Familias
Sao Paulo
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Fonte: PCV Refugiados, NEPO/UNICAMP-ACNUR, 2007.



Gréafico 3- Pais de Residéncia dos Familiares Nao-Hituais
Sao Paulo
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Fonte: PCV Refugiados, NEPO/UNICAMP-ACNUR, 2007.

Gréfico 4- Classificacdo Socioecondmica das Fam#gi&efugiadas
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